Obecně: myšlenka, že lidská dlouhověkost je důsledkem péče prarodičů, není nová. Pokud bychom měli článek publikovat, měl by se ponořit do problematiky hlouběji.

· To jo, ale nikdy jsem to nevidel ukázané na krivce přežití. Vždy to bylo jen tvrzení, že to nejak souvisí, ale nebylo řečeno jak. Pokud víte nějakou přesnější citaci, tak by mě to zajímalo. Původní zámysl imperialistický vojsk. bylo poukázat na tuto zajímavou souvislost mezi křivkou přežití a vysokou dětskou úmrtností. Tuto souvislost jsem taky nikde nevidel. Toto bylo mým cílem. V tomto myslím, že je to nové. 

Konkrétněji:

– Píšete, že ona 80letá hranice jest dána genomem a z grafů vyplývá, že ještě v době bronzové tomu bylo jinak. Myslím, že změna genomu neprobíhá takto rychle...

- To je pravda, že na tom grafu, co jsem poslal, tam byla i doba broznova. No samozřejmě, že se genom nemohl takto rychle změnit. Osobně se domnívám, že ty křivky jsou nepřesné a to zejména selekcí. Kdo byl ukládán do hrobů ap. Ale bohužel v té zprávě nebylo více informací o tom, jak je zrekonstruovali. Já myslím, že k tomu posunu došlo během těch milionů let od australopitheca. Jinak pro tento pripadny rozpor nemám žádné vysvětlení.

– U některých formulací bych byla opatrnější – zdá se mi, že příliš generalizujete. Například když píšete, že „pomalu, ale jistě v evoluci vítězí ty druhy, které stále více investují do potomstva“. Jednak by stálo za to zvážit slovíčko ,stále‘ – cožpak to nemá strop? Navíc si myslím, že to takto obecně řečeno neplatí – nezdá se, že by r-strategové měli vymřít, evoluce je v tomto ohledu do značné míry cyklická po katastrofách jsou to typicky nespecializovaní r-strategové, kdo se směje. Ilustrace evolučním vítězstvím ryb nad trilobity není namístě vzhledem k tomu, že většina ryb produkuje obrovské množství potomků, o něž se prakticky nestará. Naproti tomu – víte jak tomu bylo u trilobitů?

- To je pravda, že rozmnožovacím cyklem trilobitů jsem se nezabýval. :-)) Ale stačí si vzít geologický čas a vynést si, kdy se objevil ten či onen způsob ochrany potomstva. Tzn. kdy pučení, kdy vejce, kdy vejce se skořápkou, kdy první péče o potomstvo, kdy placenta, kdy kojení. Cykly jsou bezesporne, stejne jako vyhody r-strategů v urcitých prostředích. Každopádně je pravda, že evoluce nemá pro tento jev vysvětlení - proč se na jednu stranu objevují stále specializovanější a komplexnější organismy (o tom snad nemůže být pochyb), jejichž největšími nepřátele jsou mrňaví viry a bakterie - viz člověk dnes.

To slovo vítězí je zbytné - nelpím na něm. Na druhé straně toto téma mě taky zajímá, ale jde trochu mimo to, co jsem chtěl říci.

– Též si myslím, že nelze takto od stolu prohlásit, že „Každopádně takové nároky, které na lidi klade výchova dětí, nenalezneme u žádného jiného druhu.“ Dokážete kvantifikovat, kolik stojí mateřská péče třeba takovou orangutaní samici? A porovnat to, třeba v procentech času věnovaného mláděti, s průměrnou samicí lidskou? 

- Tak vyjádříme to v čase do první reprodukce (obvykle 20 let), ve spotřebě versus produkci kalorií na den (po 15 roku). Každopádně nemám pocit, že by tento bod byl nějak teoreticky sporný...   

– Lehký porod goril by bylo vhodné doložit citací.

- jsem to někde četl, ale už nevím kde. To by se muselo popátrat. 

– Též by mě zajímalo s jakými druhy pan Dunbar (2004) srovnával člověka, když odvodil ony dva roky, které by muselo trvat těhotenství u člověka, aby se jeho potomci rodili se „stejnými schopnostmi jako mláďata jiných druhů“. Tuším, že s králíky to asi nebylo, neboť ti se rodí ještě méně vyvinutí než naše miminka, nejspíš měl na mysli primáty? Možná přímo lidoopy? Toto je potřeba uvést, jinak je informace zavádějící – podsouvá čtenáři, že člověk je nejnidikolnějším mládětem v živočišné říši, což zdaleka není pravda.

- Jo, kde to vzal Dunbar to taky nevím. On se s citacema moc nezabýval. To je otázka, co s tím. Bohužel Dunbara jsem uz vratil, takže ani nevím přesně jako on to tam doslova citoval. Tem kralikum budete asi rozumet lepe vy. Kazdopadne po kolika tydnech je maly kralicek sobestacny na tolik, ze jde do puberty?

Též by mě zajímalo, jestli pan Dunbar či jiný odborník nediskutují, proč evoluce tlačila na rození dětí méně vyvinutých a nikoli prostě menších – pro což jsou relativně velké rezervy, uvědomíme-li si, že stejně vyvinuté děti (narozené „v termínu“) mají od 2,5 do 5 kg (toto rozmezí je pouze mým odhadem).

· zajímavý nápad.

V této souvislosti by to dále chtělo srovnat délku těhotenství s březostí lidoopích samic. Čím to je, že ač je tato doba u lidí delší, rodí se mláďata méně vyvinutá?

- Je otázka jestli to není jen evoluční bastl. Prostě příroda si našla a zvolila tuto cestu a již nejde zvrátit. Například jako u oka jsou fotocitlivé buňky překryty pomocnými buňkami, axony atd. I když z fyzikálního hlediska je to totální nesmysl. Evoluční procesy nejsou logické nebo optimální procesy. Často to je jen cesta nejmenšího odporu v dane dobe. Vznikne logicka kravina, ale bohuzel je to nevratne.  

V jakém vztahu je to obecně k rychlosti ontogenetického vývoje? 

· Je pravda, že děti se rodí těžší než šimpanzi a dětství je také delší u lidí než u šimpanzů.  Tady nevim, co presne chcete slyset, kazdopadne lidskem mlade mam mnohem mensi koeficient rustu nez ostatni. TO mohu dolozit nejakym blaznivym vzoreckem. 

Vždyť u spousty druhů savců má narozené mládě naživu ještě své praprarodiče? (Sice se o něj zpravidla nestarají, nezřídka se starají o pratety a prastrýce dotyčného, nicméně naživu jsou.)

- no nevyžaduje tu peči. Dospívají - i ti králíci - mnohem rychleji než lidé. Ty tety nechápu...

– Též u „nošenců“ by bylo vhodné zmínit, že taková jsou mláďata primátů obecně.

- jo proc ne. to není nic proti ničemu.

· Klid novorozenců v kritických situacích určitě doložte, pokud možno z více zdrojů. 

· nejde o novorozence. Doložit mohu klid dětí za katastrof. O novorozencich nepisu. O detech do peti let.

· Prosím o zvážení i o opaku se zmiňujících hypotéz či pramenů (ať už odborných či zkušenostních/svědeckých). Řekla bych, že nejtišejší by mělo dítě být, strne-li matka hrůzou (což ovšem odpovídá situaci, kdy se přestane drncat kočárkem).

- No, to bych mohl.

– Grafy prosím přeložte do češtiny a uveďte k nim zdroj.

· to bych udelal az se definitivne dohodneme co s tim.  Mozna by bylo lepe se sejit a ustne probrat, co ponechame, co predelame. 

· Vhodné by bylo text uvést nějakým novým zjištěním na tomto poli.

- 

Původní text

Obecně: myšlenka, že lidská dlouhověkost je důsledkem péče prarodičů, není nová. Pokud bychom měli článek publikovat, měl by se ponořit do problematiky hlouběji.

Konkrétněji:

– Píšete, že ona 80letá hranice jest dána genomem a z grafů vyplývá, že ještě v době bronzové tomu bylo jinak. Myslím, že změna genomu neprobíhá takto rychle...

– U některých formulací bych byla opatrnější – zdá se mi, že příliš generalizujete. Například když píšete, že „pomalu, ale jistě v evoluci vítězí ty druhy, které stále více investují do potomstva“. Jednak by stálo za to zvážit slovíčko ,stále‘ – cožpak to nemá strop? Navíc si myslím, že to takto obecně řečeno neplatí – nezdá se, že by r-strategové měli vymřít, evoluce je v tomto ohledu do značné míry cyklická po katastrofách jsou to typicky nespecializovaní r-strategové, kdo se směje. Ilustrace evolučním vítězstvím ryb nad trilobity není namístě vzhledem k tomu, že většina ryb produkuje obrovské množství potomků, o něž se prakticky nestará. Naproti tomu – víte jak tomu bylo u trilobitů?

– Též si myslím, že nelze takto od stolu prohlásit, že „Každopádně takové nároky, které na lidi klade výchova dětí, nenalezneme u žádného jiného druhu.“ Dokážete kvantifikovat, kolik stojí mateřská péče třeba takovou orangutaní samici? A porovnat to, třeba v procentech času věnovaného mláděti, s průměrnou samicí lidskou? 

– Lehký porod goril by bylo vhodné doložit citací.

– Též by mě zajímalo s jakými druhy pan Dunbar (2004) srovnával člověka, když odvodil ony dva roky, které by muselo trvat těhotenství u člověka, aby se jeho potomci rodili se „stejnými schopnostmi jako mláďata jiných druhů“. Tuším, že s králíky to asi nebylo, neboť ti se rodí ještě méně vyvinutí než naše miminka, nejspíš měl na mysli primáty? Možná přímo lidoopy? Toto je potřeba uvést, jinak je informace zavádějící – podsouvá čtenáři, že člověk je nejnidikolnějším mládětem v živočišné říši, což zdaleka není pravda.

Též by mě zajímalo, jestli pan Dunbar či jiný odborník nediskutují, proč evoluce tlačila na rození dětí méně vyvinutých a nikoli prostě menších – pro což jsou relativně velké rezervy, uvědomíme-li si, že stejně vyvinuté děti (narozené „v termínu“) mají od 2,5 do 5 kg (toto rozmezí je pouze mým odhadem).

V této souvislosti by to dále chtělo srovnat délku těhotenství s březostí lidoopích samic. Čím to je, že ač je tato doba u lidí delší, rodí se mláďata méně vyvinutá? V jakém vztahu je to obecně k rychlosti ontogenetického vývoje? Vždyť u spousty druhů savců má narozené mládě naživu ještě své praprarodiče? (Sice se o něj zpravidla nestarají, nezřídka se starají o pratety a prastrýce dotyčného, nicméně naživu jsou.)

– Též u „nošenců“ by bylo vhodné zmínit, že taková jsou mláďata primátů obecně.

– Klid novorozenců v kritických situacích určitě doložte, pokud možno z více zdrojů. Prosím o zvážení i o opaku se zmiňujících hypotéz či pramenů (ať už odborných či zkušenostních/svědeckých). Řekla bych, že nejtišejší by mělo dítě být, strne-li matka hrůzou (což ovšem odpovídá situaci, kdy se přestane drncat kočárkem).

– Grafy prosím přeložte do češtiny a uveďte k nim zdroj.

– Vhodné by bylo text uvést nějakým novým zjištěním na tomto poli.
